MINISTERSTVO PRACE
A SOCIALNICH VECI

KM Spolufinancovano
A Evropskou unii

Operacni program Zaméstnanost plus

(=)

OTAZKY A ODPOVEDI TYKAJICi SE PRAKTICKE APLIKACE
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Dokument, ktery se vam dostava do rukou, byl vytvofen v ramci projektu
Ministerstva prace a socialnich véci Ceské republiky ,Standardizace procesu
zabezpecleni nahradni rodinné péce o déti“ reg. Cislo CZ.03.02.02/000210
realizovaného v letech 2022—-2025.

. Otazky k evidenci spisové dokumentace déti

e Co je to ,stejnopis”“ spisové dokumentace déti? OU ORP tedy
postupuje original vyhodnoceni situace ditéte, IPOD a dalSich
pisemnosti, které jsou soucasti spisu? Co ma spisova dokumentace
déti obsahovat, je mozné do ni zahrnout i dokumenty, které nejsou

vyslovné uvedeny ve vycétu § 21 odst. 2 ZSPOD (napf. rozsudky)?

Stejnopis = original nebo jedno z originalnich vyhotoveni spisu. Soucasti
stejnopisu spisové dokumentace jsou listiny a pisemnosti uvedené v § 21 odst. 2
ZSPOD, v€etné pisemnosti urenych soudu (navrhy), rozhodnuti soudu, zaznamu
o vyhodnoceni ditéte, IPOD atd.

Pozadavek na predani stejnopisu spisové dokumentace nebrani tomu, aby

soucasti_stejnopisu byly kopie nékterych pisemnosti, které nelze krajskému

uradu predat v originalnim vyhotoveni — napf. protokol o jednani s rodici,

podepsané vyhotoveni IPOD atd.

e Jak se postupuje spis od OU ORP na KU?

Stejnopis spisové dokumentace Ize KU predat v podobé listinného stejnopisu
nebo v podobé elektronického stejnopisu. Listinny stejnopis spisu Ize KU zaslat

posStou spolu s privodnim dopisem nebo predat osobné spolu s pofizenim




predavaciho protokolu. Elektronicky stejnopis se KU predava prostiednictvim
datové schranky, opét se struénym privodnim dopisem.

Predani spisu neznamena postoupeni spisu. Postoupenim se spravni organ
spisu tzv. ,zbavuje” a pfedava ho jinému pfisluSnému organu. V tomto pfipadé
v8ak 1 stejnopis spisu zlistava na OU ORP a 1 stejnopis se predava KU. Po
predani stejnopisu pak OU ORP i KU pokraduji ve vedeni své vlastni spisové
dokumentace o ditéti.

Protoze se nejedna o postoupeni, ale o predani spisu, hevydava se o predani

Zzadné usneseni.

e Ma spis ditéte také obsahovat zaznam o uréeni opravnénych urednich

osob?

Spis ditéte je také spravni spis, ale ur€eni opravnénych ufednich osob neni nutné
vkladat do spisu, vyplyva to totiz uz z pfidéleni spisu urCité osobé ve spisové

sluzbeé.

e Spisova dokumentace ditéte pro zprostiedkovani versus spis Om — je

v tom rozdil?

Ano. Spisova dokumentace o ditéti pro ucely zprostfedkovani by méla byt vedena
zvlast, ne v ramci spisu Om. Povinnost vést tento ,specialni spis” tu byla vzdy,
obsahuje dokumenty viz zakonny vycet (§ 21 odst. 2 ZSPOD). To, co bude ,navic”
(podstatné informace o ditéti vyplyvajici z dalSich pisemnosti, rozsudkl atd.),
muUze byt doplnéno do Vyhodnoceni situace ditéte, nemuseji to byt nutné kopie
dokumentu ze spisu Om, zvlast pokud by obsahovaly napf. citlivé udaje tykajici
se jinych osob (sourozencl ditéte atd.), jimz se NRP nezprostfedkovava.

Je tu prostor pro dal$i metodické vedeni ze strany KU smé&rem k OU ORP, napt.
pomoc dobfe vyhodnotit situaci ditéte, planovani konkrétnich kroku pfi feSeni

situace atd.

e Do evidence pro zprostiredkovani musi byt nahlaseny vSechny déti,

i ty starsi (cca 15leté), které si zprostredkovani nepreji?

Neexistuje prostor pro spravni uvahu, které déti ,nahladovat® a které ne — je tfeba

se Fidit zakonnym vycétem pfipadu, v nichz se spisova dokumentace pro
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zprostfedkovani  zaklada, a nevyluCovat zadné dité z moznosti
zprostiredkovani NRP + 23 odst. 2 ZSPOD kdy Ize vyfadit.

e Jak ma vypadat odiivodnéni KU pro OU ORP, ze predal spis ditéte na

UMPOD? Staci prostym oznamenim? Ano.

e ORP preda stejnopis spisové dokumentace o ditéti krajskému uradu
nejpozdéji do 7 pracovnich dnli ode dne, kdy spisovou dokumentaci
o ditéti zalozil. Jak v praxi postupovat, aby bylo mozné termin
dodrzet? Jak postupovat napfr. v pripadé dlouhodobé sledované
rodiny, kdy se situace vyvine tak, ze bude dité odebrano z péce rodicu.

Jaka éast spisové dokumentace se bude postupovat KU?

Jedna se o poradkovou Ihatu, ktera zacina plynout
o po podani navrhu soudu podle § 14 odst. 1 pism. a) az f), i) a k) ZSPOD
nebo podle § 16 odst. 1 ZSPOD,
o po doru€eni usneseni soudu o zahajeni soudniho Fizeni, které muze vést
k odebrani ditéte z péce rodi¢u nebo jinych osob odpovédnych za vychovu,
o nebo poté, kdy OU ORP na zakladé jinych skuteénosti vyhodnoti situaci
ditéte a jeho rodiny tak, ze se jedna nebo muize jednat o dité uvedené
v § 19a odst. 1 pism. a) ZSPOD, jemuz je tfeba zajistit péci v nahradnim
rodinném prostredi.
o Do béhu Ihiity se nezapocitava den, kdy doslo ke skute¢nosti urcujici
pocatek lhuty — viz § 40 odst. 1 pism. a) spravniho fadu. Napf. ve Ctvrtek
20. 3. dojde k podani navrhu soudu. Lhata zacne bézet v patek 21. 3.
a skon¢i v pondéli 31. 3. (uplynutim 7 pracovnich dnl od za¢atku béhu
Ihaty).
Zde se tedy nejedna o zalozeni spisové dokumentace Om o ditéti, ale o zalozeni

spisové dokumentace pro zprostredkovani NRP.

Na KU se piredava do 7 dni to, co je k dispozici od zalozeni — viz. § 21 odst.
1 ZSPOD. Co do téch 7 dnit OSPOD nema, bude dodavat pozdéji (§ 51 odst.
1) a prab&zné aktualizovat. Frekvenci aktualizaci si nastavi KU s OU ORP, &im

mensi déti, tim &ast&ji. KU potfebuje pro ugely ,parovani“ aktualni informace!



e Vyrazeni ditéte z evidence je moznost nebo povinnost?

V pripadé § 23 odst. 2 ZSPOD jde o moznost. Je to otazkou vyhodnoceni

a definice ,vaznych davodd“, pro néz nelze NRP zprostfedkovat, zalezi na
individualnich okolnostech kazdého pfipadu. Vyfazeni z evidence se déje
spravnim rozhodnutim.

V pfipadech, kdy odpadnou divody pro zprostifedkovani NRP (bylo pravomocné
rozhodnuto o osvojeni nebo svéreni do péce jiné osoby odpovédné za vychovu
nebo byl-li zamitnut navrh podle § 14 odst. 1 pism. a) az f), i) nebo k) nebo bylo-li

fizeni v takové véci zastaveno) jde o povinnost.

e Vyjadreni ditéte ke zprostfedkovani NRP — musi zajistovat OU ORP

(terén) nebo maze i KU (vede evidenci)?

Vyjadfeni ditéte podle § 22 odst. 2 pism. b) ZSPOD se vztahuje nejen k tomu,
jestli si preje dit¢ NRP obecné&, ale i ke konkrétnimu parovani. Zjistuje KU,
ale mize ptipadné dozadat OU ORP podle § 13 SR.

¢ Predani spisu UMPOD

§ 22 odst. 3 ZSPOD

Krajsky ufad pfeda udaje z evidence déti, kterou vede, Ufadu pro Gdely
zprostfedkovani osvojeni ve vztahu k ciziné,

a) nezprostfedkuje-li osvojeni do 6 kalendarnich mésicu ode dne zarazeni ditéte
do evidence déti a (tedy zaroven)

b) je-li ze v8ech okolnosti ziejmé, Ze ditéti nelze zprostredkovat péstounskou péci
ani osvojeni v Ceské republice, nebo nelze pfedpoklédat, ze by v budoucnu mohla
prfevzit dité do péce osoba ditéti pribuzna nebo blizka jemu nebo jeho rodiné.

= drive nez po 6 mésicich nelze predat, po 6 mésicich pouze tehdy, je-li

splnéno pism. b)

Rizeni o zafazeni do evidence Zadatelt

Podklady



e Co to znamena, ze zadost obsahuje ,,kromé nalezitosti vyplyvajicich

ze spravniho radu“? Co je tim mysleno?

NalezZitosti Zadosti podle spravniho fadu vymezuje § 45 odst. 1 spravniho fadu —
zadost musi mit nalezZitosti uvedené v § 37 odst. 2 (jméno, pfijmeni, datum
narozeni, adresa trvalého pobytu Zadatele) a musi z ni byt patrné, co Zadatel Zada
nebo éeho se doméha. Zadatel je déle povinen oznadit dal$i jemu znamé
ucastniky. ZSPOD pak vymezuje dalSi specialni nalezitosti Zadosti v § 23a odst.
2, 3. Pozadavkim spravniho fadu a ZSPOD ohledné nalezitosti Zadosti tedy musi

byt pfizplsoben tiskopis zadosti predepsany MPSV.

e Maze OU ORP dozadovat dal$i podklady, které byly podle
dosavadnich zvyklosti soucasti spisové dokumentace, i kdyz to zakon
nevyjmenovava jako je napr. zivotopis zadatele, zpravy sSkoly o détech
zadatelli, zprava lékare €i odbornika, se kterym dité spolupracuje,

rozvodové rozsudky apod.? Toto zlistava stejné?

OU ORP je povinen zkontrolovat a vyzadovat to, aby v Zadosti byly obsazeny
v8echny naleZitosti stanovené spravnim fadem a § 23a odst. 2 ZSPOD, a aby
k Zadosti byly pfilozeny doklady podle § 23a odst. 3 ZSPOD.

Pokud v zadosti néjaky povinny udaj chybi nebo k ni neni pfilozen pozadovany
doklad, OU ORP vyzve zadatele k odstranéni vad zadosti postupem podle
§ 23b odst. 1 ZSPOD a podle § 45 odst. 2 spravniho rfadu, pouci zadatele
o tom, jakym zpusobem je treba zadost doplnit (tj. co chybi) a stanovi
zadateli pfimérenou lhatu k odstranéni vad zadosti (lhGta musi byt pfimérena
rozsahu a povaze vad zadosti a tomu, v jakém Case mulze byt zadatel realné
schopen vady odstranit a Zadost doplnit).

Soudasné s vyzvou k odstranéni vad zadosti miize OU ORP vydat usneseni
0 preruseni fizeni podle § 64 odst. 1 pism. a) spravniho fadu, a to do doby,
nez zadatel odstrani vady zadosti nebo do uplynuti stanovené lhity k jejich
odstranéni.

Pokud Zadatel fadné neodstrani podstatné vady Zadosti, které brani pokraCovani
v fizeni, (j. nedoplni Zadost podle pougeni OU ORP), vyda OU ORP usneseni
o zastaveni fizeni podle § 23b odst. 1 ZSPOD a § 66 odst. 1 pism. ¢) spravniho



fadu. Usneseni o zastaveni se doruci zadateli do vlastnich rukou a zadatel proti

nému muze podat odvolani ke krajskému Gradu.

Dalsi doklady nad ramec zadosti a jejich pfiloh muze po zadateli pozadovat
az KU, nebot’ vyluéné KU ma pravomoc rozhodnout ve véci samé, tj. zadosti
vyhovét nebo ji zamitnout. VV ramci opatfovani podkladi pro rozhodnuti zjiStuje
KU skute&nosti vyjmenované v § 23d odst. 4 pism. a) az g) + podle pism. i) téz
dalSi skute¢nosti rozhodné pro osvojeni ditéte nebo jeho svéreni do
péstounské péce. Tj. v rozsahu nezbytném pro rozhodnuti o zadosti muze
KU opatrovat i dal$i podklady, které nejsou v zakoné vyslovné uvedeny, pfi

dodrzeni zakladni zasady procesni ekonomie. KU muze provadét vSechny

formy dokazovani podle spravniho fadu, vCetné dukazu listinou, dukazu
ohledanim véci na misté (mistni Setfeni) nebo dukazu svédeckou vypovédi.
Ostatné i v ramci dotazniku o socialnich a rodinnych pomérech, o zdravotnim
stavu a motivaci Zadatele a dalSich spole¢neé posuzovanych osob o zarazeni do
evidence osob vhodnych stat se osvojiteli nebo péstouny podle pfilohy &. 8
k provadéci vyhlasce ¢. 473/2012 Sb. jsou zadatelé v zavéru upozoriovani na
skute€nost, Ze v prubéhu procesu odborného posuzovani mohou byt Zadatelé
vyzvani k dolozeni nékterych dalSich dokumentu, jako jsou napf. fotografie, kopie
soudnich rozhodnuti, doklady nezbytné k fizeni motorového vozidla nebo

k uzivani bytu/domu apod.

Jestlize Zadatel dobrovolné a se svym souhlasem dolozi k zadosti dalSi doklady
nad ramec nezbytnych, zakonem pozadovanych naleZitosti a pfiloh Zadosti (napf.
strukturovany Zivotopis, fotografie, diplomy, osvédéeni apod.), mize OU ORP tyto
dalSi doklady ponechat ve spisové dokumentaci o zadateli a predat je k dalSimu
zpracovani nadfizenému krajskému uradu, ktery posoudi jejich nezbytnost
a ucelnost pro rozhodnuti o Zadosti a pro zjisténi stavu véci, 0 némz nejsou

ddvodné pochybnosti.

Dokumentace o zadateli v praxi

- 0d1.7.je ,dotaznik“ povinnou prilohou Zadosti.



- Lhdta 30 dni je jedna z vicero — tehdy, kdy je potfeba provést ustni jednani
(s pfedvolanim) a mistni Setreni (tj. v domacnosti Zadatele), prodluzuje se
Ihata az na 60 dna, ale ¢im driv, tim lip.

- Misto STANOVISKA je VYJADRENI OU ORP — ,vyjadfeni“ ORP neni
zévaznym stanoviskem pro KU, zména proto, aby byl pouzivan sprévny

termin.

Postup OU ORP v fizeni
e V jakych pfipadech OU ORP zadost zastavi?

OU ORP zastavi Fizeni z divodu, Ze Zadatel na vyzvu OU ORP neodstranil ve
stanovené Ihuté podstatné vady zadosti, viz téz vySe odpovéd k pfedchozi otazce.
Kromé toho dale OU ORP vyda usneseni o zastaveni fizeni v pfipadech, kdy
- Zadatel vzal zadost zpét,
- je zjisténa prekazka probihajiciho fizeni — tzv. litispendence, tj. ve stejné
Vé&ci jiz bylo zahajeno fizeni dfive u téhoz nebo u jiného spravniho organu,
- umrti zadatele.
Viz § 23b odst. 1 ZSPOD ve spojeni s § 66 odst. 1 pism. a), e), ).

e Muze se OU ORP ptat zadatele na beziihonnost a spolehlivost, i kdyz

si doklad o ni dozaduje podle novely az KU?

OU ORP mize zjitovat bezuhonnost a spolehlivost jen v rozsahu otazek
uvedenych v dotazniku o socialnich a rodinnych pomérech, zdravotni stav
a motivaci Zadatele podle § 23a odst. 3 pism. c) a pfilohy €. 8 k vyhlasce
€. 473/2012 Sb.

e Vedeni spisové dokumentace zadatelt

Obdobné jako u spisové dokumentace o ditéti, je spis o Zadateli zakladany
a vedeny primarn& OU ORP. Po pfedani stejnopisu spisové dokumentace KU je
to pak spis vedeny soub&zné& na drovni OU ORP a KU.

Povahou je spisova dokumentace o Zadateli jednak spravni spis podle § 17, ktery

je vedeny ve véci spravniho fizeni o zadosti o zafazeni do evidence zadatel.
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V pfipadé pravomocného zamitnuti zadosti je spis o Zzadateli uzavien. Naopak
v pfipadé vyhovéni Zadosti pokracuje KU ve vedeni spisové dokumentace

o zadateli po celou dobu jeho zafazeni v evidenci Zadatelu.

e Co to znamena bezodkladné predani spisové dokumentace? Plati

Ihita dle spravniho fadu 30 dnt od podani zadosti?

Podle judikatury Nejvy$siho spravniho soudu CR ma pojem ,bezodkladné&*

prakticky stejny vyznam jako pojem ,,neprodlené“ a znamena ,,co nejdrive, bez
zbyteéného prodleni, bez meskani, bezprostredné“ apod. Jde o zamérné
neurCity pravni pojem, jehoz pfesné definovani v pravnich pfedpisech neni
vhodné ani mozné. Lhitu ur€enou pojmem ,bezodkladné® je tak tfeba zasadné
poCitat na dny, maximalné nékolik malo tydnd, a to vzdy v zavislosti na
okolnostech konkrétniho pfipadu.

O takové lhité budeme tedy v kontextu NRP uvazovat v fadu dnu!

e Jakym zpusobem je spisova dokumentace postupovana na KU?

Usnesenim dle SR ¢&i staéi pouhym oznamenim?

Postup je obdobny jako u pfedani spisové dokumentace o ditéti, tj. zaslani
elektronického stejnopisu datovou schrankou spolecné s privodnim dopisem
nebo zaslani listinného stejnopisu postou, pfipadné téz osobni pfedani listinného

stejnopisu spole¢né s protokolem o osobnim pfedani.

Postup KU v Fizeni

e Pokud KU zjisti, ze spisova dokumentace neobsahuje po podani na
KU néjaké nalezitosti — mlze tuto vyzvu spojit s oznamenim

o doruceni zadosti?

KU ma podle § 23d odst. 1 ZSPOD 2 moznosti:
A) Vyzvat zadatele postupem podle § 45 odst. 2 spravniho fadu
k odstranéni podstatnych vad zadosti, poucit zadatele o tom, jakym
zpusobem je tireba vady odstranit (tj. co chybi) a stanovit zadateli

pfiméfenou lhatu k odstranéni vad zadosti (IlhGta musi byt pfimérena



B)

rozsahu a povaze vad zadosti a tomu, v jakém ¢ase muize byt zadatel
realné schopen vady odstranit a zadost doplnit).

Soucasné s vyzvou k odstranéni vad z&dosti mize KU vydat usneseni
o preruseni fizeni podle § 64 odst. 1 pism. a) spravniho fadu, a to do
doby, nez zadatel odstrani vady zadosti nebo do uplynuti stanovené Ihlty
k jejich odstranéni. Po dobu preruseni fizeni nebézi lhata pro vydani

rozhodnuti o zadosti — viz § 65 odst. 2 spravniho radu.

Pokud zadatel radné neodstrani podstatné vady zadosti, které brani
pokraéovani v Fizeni (tj. nedoplni zadost podle pouéeni KU), vyda KU
usneseni o zastaveni fizeni podle § 66 odst. 1 pism. c) spravniho radu.
Nejvyssi spravni soud (NSS) ve své judikatufe zdlraznuje, Zze spravni
fizeni lze zastavit jediné tehdy, pokud jsou vady Zadosti takoveé intenzity,
Ze pravé kvuli nim nelze v fizeni pokraCovat. Divodem pro zastaveni rizeni
tedy neni jakakoliv vada formalni, napr. vada v oznaceni spravniho organu,
ale pouze takova vada, ktera svou povahou skutecné brani pokracovani
Vv fizeni, resp. brani tomu, aby bylo mozné Zadost z obsahového hlediska
projednavat (viz napr. rozsudek NSS ze dne 28. 7. 2016, ¢. j. 2 Azs
76/2015-24).

Usnesenim podle § 13 spravniho fadu dozadat OU ORP o doplnéni
chybéjicich podkladi. Dozadany OU ORP provede doplnéni bez
zbyte¢ného odkladu, nejpozdéji ve lhité 30 dni ode dne doruceni
dozadani — viz § 13 odst. 3 spravniho radu. V pfipadé, Zze dozadany
nemdze Ihitu 30 dnid dodrzet, mize nadfizeny KU na jeho navrh Ihatu
prodlouzit o dobu nezbytné nutnou.

O dobu nezbytnou pro vyfizeni dozadani ze strany OU ORP (tj. az
o dobu 30 dnui) se KU prodluzuje IhGta pro vydani rozhodnuti o zadosti
—viz § 71 odst. 3 pism. b) spravniho radu.

Dozadat Ize pouze ty podklady, které OU ORP dle zakona smi zajistit.

Je tfeba vzdy zadateli oznamovat, ze byla zadost doruéena na KU?
Jakym zpusobem? Je mozné toto oznameni spojit s pozvanim

k ustnimu jednani?



KU zasadné neni povinen oznamovat zadateli pfijeti zadosti a zahajeni Fizeni.
Podle § 44 odst. 2 spravniho fadu plati, Ze spravni organ o zahgjeni Fizeni
vyrozumi ostatni zadatele. To plati pouze v pripadé, Zze Zzadost muze podat
vice zadatelu a tito Zadatelé nepodaji sou¢asné spolec¢nou zadost.

V fizeni o zafazeni do evidence Zadateli o zprostfedkovani osvojeni nebo
péstounské péce plati, Ze Zadost muze podat budto jeden z manzZell nebo
partnert podle § 655 odst. 2 ob&anského zakoniku, anebo spolec¢né oba manzelé
nebo partnefi podle § 655 odst. 2 obCanského zakoniku. Podle § 64 odst. 1
ZSPOD je ucastnikem tohoto spravniho fizeni vzdy pouze zadatel. To znamena,
ze pokud Zzadost poda jen jeden z manzell/partneri, ma pouze tento
manzel/partner postaveni Zzadatele a u€astnika fizeni a druhého manzela/partnera

neni tfeba o zahajeni fizeni vyrozumivat.

Nicméné pres vySe uvedené doplhujeme, ze to sice neni povinnost, ale s
ohledem na to, ze zadatel nabizi pomoc détem v systému SPOD a s ohledem
na slozitost fizeni je to smérem k zadateli projev urcité vstricnosti, ktera je
na misté. Samoziejmé Ize takové oznameni o dorudeni zadosti na KU mozné
spojit s informovanim o opravnéné ufedni osobé s uvedenim kontaktl na tuto
osobu, s informovanim o dal$im postupu KU a s pozvanim na osobni jednani,

resp. nafizenim ustniho jednani (bliZze dale). Toto je i hospodarné.

e Pokud KU zjisti, ze zadost neobsahuje néjaky podklad, muze
k doplnéni vyzvat zadatele nebo ma o doplnéni pozadat OU ORP — jaky

je mezi tim rozdil, v jakych pripadech by mél délat to ¢i ono?

Vyzva viéi zadateli se pouzije ze strany KU v pfipadé, ze budou nedostatky
a vady v samotné zadosti (v€etné priloh), ktera je soucasti spisové
dokumentace o zadateli.

Dozadani viéi OU ORP se pouzije v pfipadé, ze budou vady v ostatnich
¢astech spisové dokumentace podle § 23c odst. 1 pism. b) az e) ZSPOD.
Rozdil mezi obéma ukony je vécny i formalni — 1. vaci Zadateli jde o vyzvu (Ustni
prohlaseni do protokolu nebo pisemna vyzva), ktera mize byt spojena s vydanim
usneseni o preruseni fizeni (kvuli pozastaveni béhu Ihlty pro vydani rozhodnuti).

2. v(&i OU ORP jde o dozadani ve formé usneseni — toto usneseni se doruéuje
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pouze dozadanému OU ORP a nelze se proti nému odvolat (§ 13 odst. 1

spravniho fadu).

¢ Jakym formalnim zplsobem musi byt nafizeno ustni jednani — staci

zaslat béznou pozvanku ¢i to mam byt usnesenim?

Ustni jednani se nafizuje bez vydani usneseni. Zadatel musi byt o nafizeni ustniho

jednani vyrozumén (uvédomén) nejméné s pétidennim predstihem, a to bud
ustnim prohlasenim do protokolu (vici osobné pfitomnému Zzadateli), anebo
pisemné — neni nutné doruCovat do vlastnich rukou, zalezi na posouzeni
opravnéné ufedni osoby, ktera urCuje, které pisemnosti (kromé rozhodnuti
a predvolani) se budou Zadateli zasilat do vlastnich rukou a které ,pouze”
doporu€ené s dodejkou. Doruceni je samozfejmé mozné i datovou schrankou
(ma-li ji Zadatel, tak je to nutnost). Pokud jde o emailové vyrozuméni — pokud se
tak KU a zadatel domluvi, tak Ize, ale je vhodné mit potvrzeni o pfijeti emailu
(§ 19 SR).

Ve vyrozumeéni o nafizeni ustniho jednani musi byt uvedeno: misto a ¢as konani
ustniho jednani, pfedmét fizeni + jméno, pfijmeni, funkce a podpis opravnéné

ufedni osoby.

Jde sice o spravni fizeni, nicméné stale plati, ze by jednani se zadatelem
mélo byt vstricné, proto doporucujeme nevolit formu ,Nafizujeme ustni jednani
ve véci Vasi Zadosti o zprostfedkovani NRP, dostavte se tehdy a tehdy tam a tam®.
Jako vhodné se jevi uvést termin ustniho jednani s dostateCnym predstihem
(minimum je 5 dnq, ale pro fadu Zadatelu by Slo o ,Sibeni¢ni“ termin s ohledem na
pracovni povinnosti apod.) a s dodatkem, Ze je mozné se na jiném terminu
domluvit s opravnénou ufedni osobou + uvést kontakt. Rovnéz je mozné se se
zadatelem nejprve spojit telefonicky €i emailem a termin domluvit s ohledem na

moznosti vSech zu€astnénych.
Na zakladé vyrozuméni o nafizeni ustniho jednani ma zadatel pravo, nikoliv
povinnost se ustniho jednani ztGéastnit. Zadatel se rovnéz miize vyslovné

vzdat prava u€asti na ustnim jednani (Ustnim prohlasenim nebo pisemné).
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Pokud by KU trval na osobni pfitomnosti zadatele na Ustnim jednani, jelikoz by
nezbytné potfeboval Zadatele vyslechnout, musel by KU spojit vyrozuméni

o konani ustniho jednani soucasné s predvolanim zadatele podle § 59

spravniho fadu (spolu s poucenim Zadatele o povinnosti dostavit se k ustnimu

jednani nebo se pfedem nalezité omluvit).

e Jaké jsou Ihaty pro KU pfi doruéeni zadosti na KU? Obecné 30 dni?
Co kdyz se zadatel nemuze zucastnit ustniho jednani, k némuz byl
vyzvan (z davodu nemoci nebo dovolené na strané zadatele)? Bézi

Ihaty? Jak se poécitaji?

Nafizeni ustniho jednani nema za nasledek pferuSeni béhu Ihaty pro vydani
rozhodnuti ani neni divodem pro vydani usneseni o pferuseni fizeni. Nicméné
podle § 71 odst. 3 pism. a) spravniho fadu se z divodu nafizeni ustniho jednani

prodluzuje Ihata pro vydani rozhodnuti az o 30 dn.

e Pokud KU zjisti, ze zadost neobsahuje néjaky podklad, ktery by
potieboval az v pribéhu postoupeni zadosti na KU — napf. zpravu
psychiatra — musi vzdy o tyto dokumenty zadat vyzvou ¢i je mozné,

aby se ustné domluvil se zadatelem a on je dolozil/poslal?

Zalezi na tom, o jaké podklady se jedna — jde-li o doplnéni povinnych nalezitosti
zadosti, vzdy se zadateli adresuje vyzva k odstranéni vad zadosti podle § 45
odst. 2 spravniho radu (vyzva vS8ak nemusi byt doruCovana zadateli pisemné,
Ize ji u€init i ustnim prohlasenim).

Jde-li o jiné podklady tykajici se skutenosti zjistovanych KU podle § 23d odst. 4
pism. a) az i) ZSPOD, pak podle § 50 odst. 2 spravniho fadu plati, ze déastnici
Fizeni jsou povinni prFi opatfovani podkladi pro vydani rozhodnuti
poskytovat spravnimu organu veskerou potfebnou souc¢innost. To znamena,
Ze KU muize po Zzadateli pozadovat sdéleni udaji a predloZeni podkladii
potfebnych pro zjisténi stavu véci, 0 némz nejsou dlvodné pochybnosti, a pro
vydani rozhodnuti. Pokud by Zzadatel potfebnou soucinnost odmital, mize mu byt
usnesenim KU uloZena povinnost predloZit listinu potfebnou k provedeni diikazu

podle § 53 odst. 1 spravniho fadu. Neposkytnuti soucinnosti ze strany Zadatele
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muze mit za nasledek rovnéz zamitnuti zadosti, pokud by se v dusledku

nespoluprace Zadatele nepodafilo odstranit pochybnosti o stavu véci.

¢ Je mozné narizovat ustni jednani opakované?

Ano. Pfi opakovaném konani ustniho jednani se vsak jiz neprodluzuje lhata pro
vydani rozhodnuti o dalSich 30 dnu (doba 30 dnu se ke Ihuté pro vydani rozhodnuti

pfipocitava z divodu nafizeni Ustniho jednani nebo mistniho Setfeni jen jednou).

e Je treba, aby ustni jednani bylo po doruc€eni stejnopisu spisové
dokumentace KU — tedy na zadatku Fizeni, nebo tfeba az pozdéji po

dokonceni priprav ¢i uplné na konci pred vydanim rozhodnuti?

Zalezi na zvazeni KU a na tom, co v$e je nutné &i vhodné s Zadatelem projednat
+ je mozné Ustni jednani i opakovat (viz vy$e). Zaroven plati, Zze se zadatelem KU
komunikuje i jinak/jindy nez na zakladé ,oficialniho® nafizeného jednani (emailem,

telefonicky, online — vytiskne se Ci udéla do spisu zaznam).

Ustni jednani v praxi

- Ustni jedndni miize probéhnout i online formou.

- Narizeni ustniho jednani — staCi ktomu e-mail? - ANO. Kdybychom ale
chtéli pfedvolat svédky, tak nestaci (pfedvolani se vzdy dorucuje v pisemné
formé do viastnich rukou). Pokud se Zadatelé na takoveé pozvani nedostavi
bez omluvy, nelze je sankcionovat.

- Nesporné fFizeni / ucast nezbytna — s predvolanim do viastnich rukou
v prfipadech nespolehlivych lidi, ktefi se bez omluvy nedostavi.
Neformalizujme to ale zbytecné tam, kde to neni tieba.

- Pouceni do protokolu, Ze ustni domluva o dal§im terminu jednani ma
charakter pfedvolani a Zadatel je povinen prijit.

- Z ustniho jednani se vzdy porizuje protokol. Kdyz to bude online mize byt
podepsano i dodatecné. Kromé protokolu Ize poridit téZ obrazovy nebo
zvukovy zéznam.

- Protokol neni stenozaznam, je to shrnuti ustniho jednani.
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Vyjadreni déti Zadatele

Kdo ho zajistuje? — 239 odst. 1 pism. c) ZSPOD — je jedno kdo, pokud neni
pochybnost o obsahu.

Ma to pfedepsanou formu? - NE

Pravo ditéte, vyraz participace — ale pokud dité nechce absolvovat rozhovor
opakované, Ize vychazet treba ze zavéru pfFipravy, neni davod
zpochybriovat vyjadreni ditéte zjisténé v prabéhu pfipravy.

Psycholog KU miiZe zastavat tuto roli — jako OUO, které zjistuje nazor ditéte.

Aktualizace spisové dokumentace, preruseni vybéru

Osvojitelé ,druho” (po pfijeti ditéte si preji zustat zafazeni v evidenci pro
dal$i zprostfedkovani) — je vhodné je pribézné kontaktovat nebo je
kontaktovat aZ tésné pred parovanim a jinak to nechat na nich — oznamovat

zmeny je predevsim jejich povinnosti, o tom musi byt pouceni.

Vyrazeni z evidence

Do 10 let (lhdta kvyrazeni zevidence) se pocita Ilhata preruSeni
zprostredkovéni?  POCITA, nezohledriuje se doba  preruseni
zprostfedkovani Cili o dobu prferuSeni zprostiedkovani se Ihita

neprodluzuje.

Bude od MPSV doporuéena néjaka lhiita, aby byla praxe v CR shodna,
kdy by bylo vhodné fizeni zastavit — napf. po 6 mésicich od doruceni

vyzvy KU k pfipravam a psycho posouzeni?

KU vyzve zadatele k doloZeni napf. posudku o psychické zpGsobilosti a sou¢asné

prerusi fizeni na dobu do dodani posudku o psychické zpUsobilosti, nejpozdéji

napf. do 6 mésicu od doru€eni vyzvy (Ize uvést konkrétni datum). Pokud by se

blizilo uplynuti Intty pferuSeni fizeni a Zadatel by se neozyval a posudek nedodal,

KU Zadatele kontaktuje a vyzve k doloZeni posudku, pokud ani tak Zadatel

nedolozi, Ize Zadost zamitnout a fizeni zastavit. Na zadost Zadatele lze IhGtu

preruseni Fizeni prodlouzit (napf. psycholog, u kterého bylo dojednané posouzeni,

onemocnél apod.).
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V dobé preruseni fizeni nelze €init zadné ukony, které by mély vyznam pro
dokazovani — resp. pokud je preruseno kvdli pripravé nebo posouzeni, nemohu
rodinu napf. navstivit, ,aby se Setiil ¢as“. Lze ale napr. ,pfipravné prace“ —
koncepty rozhodnuti, nebo néco, co ,jde zvnéjsku“ (prijimani e-mailovych ¢i jinych

zprav od Zadatele) — samoziejmé ano, na to je nutné reagovat.

Preruseni rizeni o zarazeni do evidence by mélo trvat max. jeden rok
(doporucena Ihdta, jako v soudnim Ffizeni) — mit na roky prerusena fizeni neni
smyslem, lépe s Zadatelem vykomunikovat divody pro zastaveni fizeni s tim,

Ze poda zadost znovu pozdeji.
Vhodné ,preruseni nastavit.: na dobu do dodani posudku o psychické

zpusobilosti (nebo dokladu a absolvovani pripravy) a s uvedenim terminu,
nejpozdéji ale do XX/XX/XX.

Rozhodnuti o zarazeni/nezarazeni zadatele do evidence

Rozhodnuti o zarazeni/nezarazeni Zadatele do evidence v praxi
- § 23d odst. 4 ZSPOD - co se vse zjiStuje — zaroveri pokud je dostate¢né
Zjisténo a prokazano, Ze Zadosti nelze vyhovét napr. pro zdravotni
nezpusobilost nebo nespolehlivost ve smyslu § 23e odst. 2 ZSPOD, pak
neni ddvod se zabyvat ostatnimi oblastmi (neni duvod zjistovat napr.
motivaci nebo schopnost déti Zijicich v domacnosti Zadatele prijmout dité
do rodiny, kdyZz je jednoznacné prokazano, Ze Zadatel nemuize byt

péstounem nebo osvojitelem ze zavaznych zdravotnich davodd).

- Kladné rozhodnuti (vyhovuji Zadosti a danou osobu zarazuji do evidence
osob vhodnych stat se osvojiteli nebo peéstouny) — musi byt vzdy podklady
dle § 23g odst. 1 ZSPOD.

- § 23d odst. 4 — ,,checklist” - ke kazdé poloZzce by mélo byt aspon
,Slovicko“ v odtivodnéni rozhodnuti o zarazeni do evidence; U PPPD

to je nékdy vnimano jako rizikové ve vztahu k soudu, ktery pak mize délat
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problémy, Ze se tam vyjmenuji rizika. Pro tyto ucely muze krajsky urad
vydat osvéddéeni, Ze Zadatel o PPPD byl zafazen do evidence KU, a tim se
prokazovat u soudu misto rozhodnuti o zafazeni do evidence.

Vyzvu dle SR neni mozné spojit do jednoho dokumentu s niéim
dalsim, napr. s usnesenim o preruseni fizeni apod. (jiné povinné

nalezitosti, jiny reZzim doruc¢ovani atd.). Ale lze oba dokumenty dat do

jedné obalky a poslat najednou.

Vybér Zadatele pro dité v praxi

Misto oznameni o vhodnosti je Sdéleni (vzor vyhlaska); aplikace SR (Cést
Ctvrta) pfimérené, pokud je to potfeba (coZ u tohoto oznameni je, proto je

vzor sou&asti vyhlasky) - § 154 SR.

Bude se posuzujici psycholog ucastnit parovani? Neni to povinnost,
ale moznost, Ize i jinak nez osobné Ci online, napr. poskytne vyjadreni

Vv ramci parovani pisemné, emailem...

Mdze byt psycholog predvolén jako svédek? — aplikace SR primérens,
ale u téch, kteri nejsou ucastniky fizeni, to nelze bezuplatné; jediné v ramci

Poradniho sboru (§ 38a — na KU musi byt zfizen).

Mix otazek - praxe

U zadosti podanych ,postaru”, tedy pfed 1. 7. 2025 a ,prerusenych”zadosti,
kdy neni skonCené rizeni o zarazeni do evidence — je mozné postupovat
tak, Ze Zadatel bude vyzvan k doloZzeni posudku o psychické zpuisobilosti

nebo dokladu o absolvovani pfipravy? — NE

Jak tedy v téchto pfipadech zajistit psychologické posouzeni? — zadat
znalecky posudek, ktery zaplati KU nebo vést Zadatele ke zpétvzeti Z2adosti
a Kk jejimu znovu podani — domluvit se s Zadatelem? To jisté Ize, ale
rovnéz Ize postupovat ,postaru”“ — ZSPOD ve znéni do 30. 6. 2025
viilbec o psychologickém posouzeni nikde nehovori, je pouze

vyjmenoviéno, co KU odborné posuzuje a neni Feseno jak.
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Pokud v prubéhu chci mit spis aktualizovan, tak muzZu ale bez
psychologického posouzeni, to bych musela zahajit rizeni o vyrazeni
z evidence? Jaké jsou nalezitosti tohoto zahajeni?

Jedna se o oznameni o zahajeni spravniho fizeni z moci uredni podle § 46
odst. 1 spravniho rfadu. Oznameni musi obsahovat oznaceni spravniho
organu, pfedmét frizeni, jméno, pfijmeni, funkci nebo sluZzebni Ccislo
a podpis opravnéné ufedni osoby. Oznameni o zahajeni Ffizeni z moci
uredni miaze byt spojeno s jinym ukonem v fizeni (napf. s vyzvou vuci

ucastnikovi fizeni — Zadateli o zprostfedkovani NRP).

§ 23d — posouzeni zdravotniho stavu

Je mozné pozadovat od odborného I|ékare zadatele konkrétni
vyjadreni, zda zdravotni stav 2zadatele z hlediska dusevniho,
télesného a smyslového nebrani dlouhodobé péci o dité? Postaci,
pokud lékar napiSe bez odlivodnéni, Zze toho neni schopen? Lze i na

zakladé toho zamitnout zadost?

Postaci. Pfipadné se Ize I1ékafe doptat - § 23k odst. 2 ZSPOD. Spravni uvaha o

praktickém vlivu zdravotniho stavu Zadatele na jeho bézné fungovani a péci o dité

(model socialniho posouzeni) musi byt soucasti odlivodnéni rozhodnuti.

Lékarsky posudek v praxi

Nalezitosti urcuje zakon o specifickych zdravotnich sluzbach (ZSZS) —
prohlidka + zpoplatnény dokument (posudek).

Bude vzor? - Ne. Vzor by musel byt soucasti vyhlasky k ZSZS; bude ale
,doporucena podoba“ dokumentu, kde bude specifikovana problematika
NRP.

Co zZadatele, ktefi nemaji praktického lékare? — ZSZS neresi; pokud nemaji
lékafe, neni to problém rizeni o zafazeni do evidence; je to doklad, ktery
nelze vypracovat ad hoc, jde to ale k tizi Zadatele.

Zdravotni stav — posouzeni: KU vychazi ze zprévy praktika (posuzujiciho
lékare a jeho posudku) i specialisty, pokud néjakého Zadatel navstévuje.
Nutnost posouzeni zdravotniho stavu ve vztahu ke kazdodennimu Zivotu

Zadatele — jak jej omezuje, jaka jsou specifika, jaka je progndza atd.
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- Dokazovani formou znaleckého posudku Ize i v téchto pripadech.

- Co délat, pokud pacient (Zadatel) nechce zprostit Iékafe mi¢enlivosti — bude
to vnimano jako pfekazka v fizeni —to je v ZSPOD ,postaru” (viz § 23k odst.
2 ZSOD), neni nutné vyzyvat Zadatele, aby se podroboval néjakym
vySetrenim, kdyz jsou o nich uz nékde vedeny zaznamy.

- Posudkového Iékare KU uz vyuzit nelze!

- Spravni uavahu nad zdravotnim stavem lze udélat ve spolupraci
s praktickym lékarem — doptat se. Kdo to zaplati? — je to naklad rizeni
a plati ten organ, pro jehoz ucely se konzultace déje (zakon o vefejném
zdravi, ve vyctu poloZek, které se nehradi ze zdravotniho pojisténi).

- Posudky non lege artis — posudek, ktery ,neuskodi” Zadateli, ze znamosti
atd. — védomé nepravdivy posudek o zdravotnim stavu, Ize prirovnat ke
kfivému svédectvi.

- Znalecky posudek hradi KU.

Bezuhonnost

e Ve vyzadaném opise neni véta o trestné €innosti v ramci EU, to je
pouze ve vypisu. Je jesté nutné chtit opis z cizozemské evidence

a popr. jakym zpusobem ho lIze ziskat?

Podle § 10 odst. 5 zakona €. 269/1994 Sb., o Rejstfiku trestl, ve znéni ucinném
od 1. 1. 2025, se ve zvlastni Casti opisu z rejstiiku trestd uvadéji udaje
zaznamenané do rejstfiku trestd podle § 4a, tj. udaje o pravomocnych
odsouzenich obéani Ceské republiky soudy jiného é&lenského statu
Evropské unie nebo Spojeného kralovstvi v trestnim fizeni a idaje navazujici
na tato odsouzeni, a to na zakladé informaci zaslanych témito staty.

Je-li vydavan opis pro jiné ucely nez pro trestni fizeni (tj. i pro ucely § 23e ZSPOD),
neuvadeéji se ve zvlastni ¢asti opisu udaje o odsouzenich v jiném ¢lenském staté
EU/Spojeném kralovstvi, jejichz pfedani pro tyto ucely odsuzujici ¢lensky stat
Evropské unie nebo Spojené kralovstvi vylouc€ily. U udaji o odsouzeni soudem
jiného ¢lenského statu Evropské unie nebo Spojeného kralovstvi zaznamenaného
do rejstiiku trestd podle § 4a se ve zvlastni ¢asti opisu vyznaci, zda se na toto
odsouzeni hledi jako na odsouzeni soudem Ceské republiky v dusledku uznani
rozhodnuti jiného Clenského statu Evropské unie nebo Spojeného kralovstvi
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vydaného pro &in trestny i podle prava Ceské republiky; u takovéhoto odsouzeni

se rovnéz vyznaci, zda doslo k jeho zahlazeni podle zvlastniho pravniho pfedpisu.

Bezuhonnost v praxi

- Opis z RT je mozZno doZadovat i opakované, pri aktualizaci — doZaduje

KU, dilezité pfed parovanim.

- Bezuhonnost — od 2025 soucasti opisu uz i udaje v ramci EU

- Je mozné nahradit ¢estnym prohlasenim? Tam kde je obtizné tyto udaje
ziskat? — ANO, ale pouze pokud jde o zemé mimo EU nebo Spojené
kralovstvi Velké Britanie a Severniho Irska — odsouzeni v téchto zemich uz
Ize vyzadat v ramci naseho RT (§ 23a odst. 3 pism. b) ZSPOD).

e Ma byt néjaky zaznam o tom, ze KU posoudil spolehlivost éi se s tim

ma vyporadat v odivodnéni rozhodnuti?

Samostatny zaznam o posouzeni spolehlivosti nutny neni. Uvahy, kterymi se KU
pfi posouzeni bezuhonnosti a spolehlivosti fidil, staCi promitnout do odtivodnéni

rozhodnuti.

e Pokud KU zjisti, ze v opisu RT zadatele je zaznam, miize si vyzadat

kopii rozsudku v dané véci pfimo od soudu?

V takovém pripadé je mozné vyzvat Zzadatele k predlozeni upiného
pisemného vyhotoveni rozsudku (viz povinnost uc€astnika fizeni poskytnout
potfebnou soucinnost pfi opatfovani podkladu pro rozhodnuti podle § 50 odst. 2
spravniho Fadu). Pokud Zadatel vyzvu odmitne nebo nevyslysi, KU mize vydat
usneseni o povinnosti zadatele predlozit pisemné vyhotoveni rozsudku podle § 53
odst. 1 spravni fadu — provedeni dukazu listinou. Lze si rozsudek vyzadat

i od soudu, bude-li nalezité odtvodnéno.

Priprava a psychologické posouzeni

e Je mozné sloucit vyzvy k pripravé a psychologickému posouzeni?
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Ano. Ale zlogiky véci je lepsi dat postupné a vyzvy nesluCovat. Ze spisové
dokumentace €i ustniho jednani mohou vyplyvat rizika napf. pro psychologické
posouzeni a je mozne, ze nasledné dojde rovnou k zamitnuti Zadosti a neni tfeba
ho posilat do pfipravy. Nebo naopak nékde postaci jen pfiprava a neni nutné ho

posilat na psychologické posouzeni.

e Jak ma vypadat nalezitost této vyzvy?

Nalezitosti vyzvy upravuje § 23f odst. 1 a 5 ZSPOD. Obdobné jako v jinych
pfipadech Ize vyzvu ucinit formou ustniho prohlaseni do protokolu (vici osobné
pritomnému Zadateli) nebo formou pisemného oznameni (pisemnou vyzvu opét
neni nutné doruCovat do vlastnich rukou Zadatele, zalezi na rozhodnuti opravnéné
Ufedni osoby, zda se bude doru€ovat do vlastnich rukou nebo ,jen“ doporu¢ené

s dodejkou — viz § 19 odst. 5 spravniho fadu).

e Budou od MPSV vzory? Ano.

o Casové — zadatel prijde na ustni jednani na KU a tam je mozné mu
predat osobné vyzvu k ucasti na pripravé a psychologickému

posouzeni a usneseni o preruseni SR?

Ano. Usneseni se doruCuje vzdy do vlastnich rukou zadatele, nicméné veskeré
pisemnosti mize vzdy doru€ovat spravni organ sam, pfipadné lze doru€ovat téz

prostfednictvim obecniho ufadu — viz § 19 odst. 1 spravniho fadu.

e Je treba fizeni prerusovat po vyzvé €i ne, kdyz zakon obsahuje slovo
muze? Nebo to znamenda, ze se mulze vyzva spojit s usnesenim

o preruseni fizeni? Jak by takovéto usneseni v praxi vypadalo?
Viz vySe — preruseni fizeni je fakultativni (jde o moznost), nicméné jde o zadouci

krok vzhledem k tomu, Ze v dusledku pferuSeni fizeni se stavi béh lhaty pro vydani

rozhodnuti. Vzor usneseni o pferuseni fizeni MPSV doda.
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e Stanovi se ve vyzvé |lhita a seznami se zadatel s tim, ze pokud

posudek nedolozi, tak bude Fizeni zastaveno?

Ano, soucasti vyzvy musi byt i pouCeni Zadatele o nasledcich nesplnéni vyzvy,
tj. o moznosti KU vydat usneseni o zastaveni fizeni po marném uplynuti lhaty
k odstranéni podstatnych vad zadosti, resp. dodani podkladu, pro které neni
mozné v fizeni o Zadosti pokraCovat.

V pfipadé vyzvy musi byt Zadateli stanovena Ihata k dolozeni posudku
s ohrani¢enim nejzazsiho data (nejpozdéji do...); pokud by to nebylo do daného
data mozné stihnout, miZe Zadatel pozadat o prodlouzeni lhaty a KU by mu mél
vyhovét.

Podle § 64 odst. 4 spravniho Ffadu Ize fizeni pferusit na dobu nezbytné nutnou,
pfiCemz pfi ur€eni doby preruseni pfihlizi spravni organ k navrhu ucastnika fizeni.
Tj. dobu preruseni primarné stanovi KU, avSak pokud zadatel sam pozada
napf¥. o del$i dobu preruseni, je KU zasadné povinen jeho zadosti vyhovét.

Délku preruseni fizeni je mozné stanovit konkrétnim datem — napf. do 30. 9., nebo

Ihdtou urenou podle tydnd &i mésicu. Dobu preruseni lze rovnéz navazat na

provedeni urCitého ukonu ze strany Zadatele, pfipadné lze pouzit kombinaci
rlznych zpUsobu — typicky napt. ,Ffizeni se prerusuje do doby dolozeni dokladu
o absolvovani pripravy, nejdéle vSsak na dobu 6 mésicu od doruceni této

vyzvy X nejdéle vsak do 31. 10. atd.*

e Ma KU pred tim, nez zastavi spravni fizeni (protoze zadatel nedodal
doklad o pripravé ¢i psychologické posouzeni) néco udélat smérem

k zadateli? Napf. ho pisemné vyzvat k doru¢eni dokladu?

MGze a nemusi. Pokud o tom byl Zadatel fadné poucen v ramci vyzvy k dolozeni
dokladu o pfipravé nebo posudku o psychické zptisobilosti, je KU opravnén i bez
prfedchoziho upozornéni rozhodnout usnesenim o zastaveni fizeni poté, co marné
uplyne stanovena Ihita k dolozeni dokladu nebo posudku. Vhodné v$ak je

Zadatele upozornit/vyzvat.

e Znamena to tedy, ze k aktualizaci (po vydani rozhodnuti o zarazeni do

evidence) mize KU pozadat zadatele, aby prisel na KU (§ 24 odst. 3
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ZSPOD). Maze KU zadatele navstivit? Maze tam jet OU ORP a provést
socialni Setreni? Co je mozné aktualizovat v dobé, kdy uz je zadatel
zafazen do evidence? Kdo muize dozadovat aktudlni opis RT,
zdravotni zpravu atd., KU nebo OU ORP?

Aktualizaci spisové dokumentace zajistuje KU. Zadatel sdm ma povinnost
nahlasovat zmény vyznamné pro zprostfedkovani. KU by si mél interné nastavit,
kdy se zadatelum ,pfipomene® s povinnosti hlasit zmény — dopta se, zda nedoslo
ke zméné. Aktualizace mulze byt i Ustni rozhovor se socialni pracovnici a/Ci
s psychologem KU.

V piipadé podstatnych zmén zjisténych v ramci bézné aktualizace, mize KU
zahajit fizeni o vyfazeni zadatele z evidence a v ramci ného pozadovat napf. novy
posudek o psychické zpusobilosti.

Zadatelé by méli védét, ze kdykoliv po dobu 10 let, kdy budou vedeni v evidenci,
muze KU aktualizovat podklady, které si zjistoval pfed zafazenim do evidence

(pFedevSim bezuhonnost a zdravotni stav).

Priprava k prijeti ditéte do rodiny v praxi
- U ,druhozadateli“ — byli vyfazeni a podaji si novou Zadost — |ze pfipravu
opakovat tehdy, kde je to potireba. Naopak ale Ize i zkracenou formu nebo
od pripravy uplné upustit.
- U sveérenectvi — nelze jim ,odpustit pfipravu®, pokud by chtéli projit
procesem posouzeni a byt zarazeni jako péstouni, stejne jako

u nezprostfedkovanych péstound.

Posudek o psychickeé zplsobilosti v praxi
- Odborna otazka je soucasti vyzvy, ale také byt stanovena viibec nemusi.
Pokud ale stanovena je, nemélo by jeji zadani kopirovat obecné véci, které
Jsou dany zakonem.
- Podklady pro posouzeni — povéfena osoba (psycholog) si dozZada,

nedostane se k nim automaticky.

- Budou-li k dispozici dva psychologické posudky stejné relevance,

ale s protichudnymi zavéry? Pokud to je potreba, Ize vyvazit tfetim, ktery
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bude zadan znaleckému ustavu (ne znalci jednotlivci). A to tfeba jen v té

dil¢i véci, ktera je v posudcich protichtudna, pokud je jeji posouzeni natolik
podstatné, Ze se bez néj KU neobejde. Neni pravdépodobné, Ze by

posudky byly ve vdech dil¢ich otazkach protichtdné.

Situace — dva posudky — jeden je vici Zadateli vstficny, druhy ne —
ktery z nich bude relevantni; jak se dozvime, Zze byl napf. u dvou
psychologu; otdzka: Budeme platit oba posudky (2 faktury)? Jak to
bude posuzujici psycholog, jehoz posudek se ,,nepouzije”, vymahat
a po kom? KU hradi posudek, ktery Zadatel doda; pokud dojdou dvé
faktury po sobé, zaplati KU tu, ktera prijde prvni, Ghrada druhé jde na vrub

zZadatele.

sV o vavzs

a potom na pripravu? Smyslem zmén je variabilita (mit vice mozZnosti

v ramci postupu) a individualita — u kazdého pripadu to mize byt jinak.

Kdyz psycholog neuvede ve zpravé doporuéeni pro KU tykajici se
parovani, tak nesplinil zakazku? Ne, pokud to nebylo specifikovano

v ramci odborné otazky.

1. Poveéreni k pripravam a psychologickému posouzeni

Stret zajmi — pokud o povéreni bude Zzadat kraj, ktery zfizuje
prispévkovou organizaci — poradnu

a) Je opravnén krajsky urfad vydat rozhodnuti o poveéreni
k ¢innostem ve smyslu § 49 zakona o SPOD na zakladé zadosti
statutarniho zastupce daného kraje — hejtmana kraje, aniz by mohlo
byt Fizeni, resp. rozhodnuti, zpochybnéno v souvislosti s podjatosti
(systémova podjatost) ve smyslu spravniho radu?

b) Je opravnén krajsky ufad vydat rozhodnuti o povéreni
k éinnostem ve smyslu § 49 zdkona o SPOD na zakladé zadosti
statutarniho zastupce prispévkové organizace Stredo¢eského kraje —

reditele/feditelky, aniz by mohlo byt Fizeni, resp. rozhodnuti,
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zpochybnéno v souvislosti s podjatosti (systémova podjatost) ve

smyslu spravniho radu?

Dle Prilohy 2 k VyhlaSce ¢€. 473/2012 Sb., o provedeni nékterych
ustanoveni zakona o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjSich
predpisl, upravujici Standardy kvality socialné-pravni ochrany déti pfi

poskytovani SPO povéfenymi osobami podle § 48 odst. 2 pism. b) a d)

zakona o SPOD, pak v Kritériu 1b upravuje pro _povérenou o0sobu

zajist'ujici odborné pripravy zadatelll, Ze povérena osoba ma pisemné

zpracovana vnitfni pravidla vymezujici mozZny stret zajmu
zaméstnanci povérené osoby a osob z cilové skupiny, véetné pravidel

pro Feseni téchto situaci.

Dle Prilohy 4 k Vyhlasce ¢&. 473/2012 Shb., o provedeni nékterych
ustanoveni zakona o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich
pfedpist, upravujici Standardy kvality socialné-pravni ochrany déti pfi
poskytovani SPO povéfenymi osobami podle § 48 odst. 2 pism. b) a d)

zakona o SPOD, pak v Kritériu 2b upravuje pro _povérenou o0sobu

zajistujici psychologické posouzeni zadatell, Ze povérena osoba ma

pisemné zpracovana vnitrni pravidla, ve kterych vymezuje situace,
kdy by mohlo dojit ke stretu jejich zajmu se zajmy osob, kterym
poskytuje socialné-pravni ochranu, véetné pravidel pro Feseni téchto

situaci; podle téchto pravidel povérena osoba postupuje.

Podle § 14 odst. 2 spravniho Fadu plati, ze ,Ufedni osoba neni vylouéena podle
odstavce 1, pokud je pochybnost o jeji nepodjatosti vyvolana jejim sluzebnim
pomérem nebo pracovnépravnim nebo jinym obdobnym vztahem ke statu nebo
k dzemnimu samospravnému celku®. Toto ustanoveni se vztahuje pravé na
situace tzv. systémové podijatosti a bylo do spravniho fadu doplnéno zakonem
€. 176/2018 Sh. (na zakladé navrhu zastupitelstva Pardubického kraje) s cilem
vylou€it to, aby ufedni osoby byly vyluCovany z projednavani véci kvuli
skute€nosti, ze se projednavana véc tyka jejich zaméstnavatele (obce, kraje nebo
statu), pfipadné pravnickych osob ¢&i organizacnich sloZzek zfizovanych

zaméstnavatelem.
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Duvodova zprava k upravé § 14 odst. 2 spravniho fadu uvadi, ze ,situace, kdy
uredni osoba, ktera je ve sluZzebnim poméru nebo pracovnépravnim nebo jiném
obdobném vztahu ke statu nebo k tzemnimu samospravnému celku, rozhoduje
ve veéci, jeZ se primo nebo nepfimo tyka statu nebo tohoto dzemniho
samospravného celku (tzn. Ze stat nebo tento uzemni samospravny celek ma sam
na vysledku Ffizeni zajem nebo je pfimo anebo neprimo ovliviiovan osobami, jeZz
takovy zajem maji), neni sama o sobé, ani s pfipadné dalsi pfFistupujici
skutecnosti (viz dale), duvodem podjatosti. Takova uredni osoba neni
vyloucena z ukonu v Fizeni, pFi jejichZ provadéni by mohla vysledek fizeni
ovlivnit.

Pokud ve véci, jez se pfimo nebo nepfimo tyka statu nebo dzemniho
samospravného celku, neni existence sluZzebniho poméru nebo pracovnépravniho
nebo jiného obdobného vztahu dfedni osoby, ktera o véci rozhoduje, ke statu nebo
k tomuto dzemnimu samospravnému celku, duvodem systémové podjatosti,
nemuze byt (vzhledem k logickému argumentu a maiori ad minus) pfekro¢ena
kritickd mira systémového rizika podjatosti ani pfistoupenim dal$i skutecnosti,
ktera by jinak (neplatila-li by vychozi podminka) mohla byt divodem systémové
podjatosti. Jinymi slovy Fe¢eno splnéni této vychozi podminky vylucuje, aby
dalsi skutecnosti (napr. jevy v politické nebo medialni sfére, zajem vilivnych
osob na vysledku Fizeni), které pfimo nebo neprimo souviseji s existenci
daného vztahu dredni osoby ke statu nebo k dzemnimu samospravnému

celku, byly duvodem systémové podjatosti.“

e Je mozné znovu vysvétlit nalezitosti vzdélani posuzujiciho
psychologa?
§ 49a odst. 3 ZSPOD: Osoba, ktera poskytuje cinnost podle § 48 odst. 2
pism. c), je odborné zpusobila, jestlize prokaze znalost oblasti nahradni

rodinné péce a

a) ma specializovanou zpusobilost k vykonu povolani klinického

psychologa podle zviastniho pravniho predpisu,
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b) je znalcem, znaleckou kancelari nebo znaleckym ustavem,

vykonavajicim znaleckou ¢innost ve znaleckém oboru psychologie,

c) absolvovala jednooborové studium akreditovaného magisterského
studijniho  oboru  psychologie navazujiciho na absolvovani
Jjednooborového studia akreditovaného bakalarského studijniho oboru
psychologie a doloZi praxi v oblasti psychodiagnostiky dospélych
v rozsahu alesporni 3 let; podminka, aby jednooborové studium
akreditovaného  magisterskeho  studijniho  oboru  psychologie
navazovalo na absolvované jednooborové studium akreditovaného
bakalarskeho studijniho oboru psychologie, neplati, pokud bylo
Jjednooborové studium akreditovaného magisterského studijniho oboru
psychologie zahajeno nejpozdéji v akademickém roce 2020/2021,

= do ak. r. 2020/2021 se uznava dvouoborovy bakalarsky program

(psychologie + néco dalsiho), pokud navazuje jednooborovy program

magistersky
nebo

d) absolvovala akreditované doktorské studium v oboru psychologie
navazujici na akreditované magisterskeé studium v oboru psychologie
a dolozZi praxi v oblasti psychodiagnostiky dospélych v rozsahu

alespon 3 let.

Umoznuje uvedena zakonna uprava provadét psychologicka
posouzeni a zpracovani posudkll pro fizeni o Zzadostech
o zprostredkovani péstounské péce a osvojeni, resp. spravni fizeni
o zadosti o zarazeni do evidence osob vhodnych stat se péstouny,
péstouny na prechodnou dobu a osvojiteli, pro spravni Fizeni
zahajena podanim zadosti na mistné prislusny obecni urad obce
s rozSifenou pusobnosti do 30. 6. 2025 a pravomocné neskoncena
(véetné prerusenych fizeni), psychologem, ktery neni povérenou
fyzickou osobou nebo zaméstnancem povérené pravnické osoby ve
smyslu ustanoveni § 48 odst. 3 pismena c) zakona o SPOD, a tedy
nemusi tak splnovat k 1.7.2025 pozadavek dle § 49a odst. 3 pism. c)
zakona o SPOD?
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Zakon €. 359/1999 Sb. o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni do 30. 6. 2025
nikde nehovofi o tom, Ze ma byt Zadatel posouzen psychologem, ZSPOD toto
vubec nefesi, jde o zvykové nastaveni kazdého ufadu. ZSPOD pouze Fika
(dnes v § 27), co se odborné posuzuje. U zadosti podanych na OU ORP do
30. 6. 2025 tedy bude postupovat KU podle stavajiciho § 27 a osobnost
Zadatele atd. muZe posoudit zaméstnanec KU, ktery nesplfiuje odbornou

zpusobilost pro vydani povéfeni.

e Lze povazovat za stret zajmG zajiStovani odborné pripravy
zadatelli povéifenou osobou, kterou je kraj nebo prispévkova
organizace kraje, kdy spravni fizeni o zadosti vede krajsky urad, ktery
je organizacni slozkou téhoz kraje (povérené osoby), nebo je mozny
stiet zajmu oSetien zakonem tim, ze vybér povérené osoby k realizaci
odborné pripravy je odrazem svobodné viile a volby uc¢astnika fizeni

(zadatele)?

Ne, o stfet zajmul se v tomto pfipadé nejedna — viz vySe vyklad k § 14 odst. 2

spravniho fadu.

e Je tfeba mit tuto skute€nost oSetfenu ve Standardech kvality

povérené osoby?

Ano. Ve standardech by mélo byt oSetfeno napf. to, Ze opravnénou ufedni
osobou nemize byt zaméstnanec KU, ktery je rovnéz povéfenou osobou (nebo
zaméstnancem povérfené osoby) a podilel se na pfipravach &i vypracovaval
posudek o psychické zplsobilosti a opaéné (pokud by zaméstnanec KU byl
opravnénou ufedni osobou, ktera se podili na spravnim fizeni o zadosti o
zprostfedkovani NRP a zaroven napf. byl zaméstnan u povérené osoby, ktera
by provadéla psychologické posouzeni, pak by ve standardech mélo byt
zpracovano, ze nemuze posudek provadét, pokud vede spravni fizeni u téch

samych Zadatel( na KU).
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e Néco jiného je, pokud bude zaméstnanec KU — oddéleni OSPOD zadat
o povéreni jako fyzicka osoba — na pul Gvazku bude psycholog KU
a na pul uvazku psycholog jako PO? Je to mozné? Sam by ten Zzadatel
mohl pozadat o vylouceni z podjatosti, ze to vyfridi jiny kraj, €i to bude
vyfizovat kolega z jiného oddéleni, ktery vyhodnoti podjatost, ale
musel by mit zpasobilost k SPOD, jde i 0 etiku, Zze v Zadosti je mozné
vyélenit, ze nebude povéiovat v daném KU. Ve standardu je stejné
treba feSit stiet, co mize a nemuize posuzovat, ze nemuze byt

opravnéna uredni osoba v kraji.

VySe citované ust. § 14 odst. 2 spravniho fadu se nevztahuje na pfipady tzv.
individualni podjatosti. To znamena, Ze pokud se projednavana Vvéc
bezprostfedné osobné tyka zaméstnance/zaméstnankyné kraje zafazeného
do krajského ufadu, mize byt tato skuteCnost divodem pro vylouceni
konkrétni Ufedni osoby nebo vSech opravnénych ufednich osob KU
z projednavani véci. To pak muze vést budto Kk povéfeni jiného
zaméstnance/zaméstnankyné KU vyfizenim véci, anebo k vyrozuméni
nadfizeného Ufadu (MPSV) o nezpusobilosti KU vyfidit danou véc z divodu
vylouceni v8ech opravnénych ufednich osob (s nutnosti delegovat vyfizeni

vé&ci jinému sousedicimu KU).

Povéreni v praxi

- Prokazovéni znalosti z oblasti NRP — je plné v kompetenci KU, jak toto

posoudi, nastavi si vlastni kritéria — napr. bude dostacujici, kdyz psycholog
dolozi, ze pracoval dva roky v doprovazejici organizaci a mél v péci rodiny
pecujici o cizi déti atd.

- Diagnostika dospélych — dle zakona nutna praxe alespor 3 roky.

Tento dokument vznikl v lednu 2025 a byl editovan v bfeznu 2025. Je
pravdépodobné, ze v praxi s u€innosti od 1. 7. 2025 vznikne postupné
potreba dovysvétleni, upfesnéni ¢€i vhodnéjsiho nastaveni nékterych
témat/dil¢ich krokd. Cilem tohoto dokumentu je moznost se na zmény co

nejvice pripravit. Na druhou stranu nelze predpokladat predem vsechna
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uskali a potencialni problémy. Uvedené odpovédi jsou tedy platné k datu

jejich zpracovani.
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